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2012b год — год празднования 1150-летия российской государственности. 
Смысл празднования юбилея, как подчеркнул Президент РФbД.bА.bМедведев, 
очевиден: «консолидация нашей страны, нашего народа вbцелях дальнейше-
го развития нашего большого иbочень сложного государства»1. Обращение 
кbданной эпохальной дате связано ещё иbсbостротой дискуссий поbповоду 
сущности российской государственности иbгосударства, сbтем, что дают оbсебе 
знать попытки компрометировать отдельные исторические этапы развития 
российского государства, бросать тень наbразвитие его демократических, пра-
вовых, морально-нравственных устоев. Исторические заблуждения нередко 
отличаются большей стойкостью, чем исторические факты.

Вb отечественной истории доминировал долгое время формационный 
подход вbтрактовке становления иbразвития российской государственности. 
Рассмотрение процесса становления иbразвития российской государствен-
ности вbконтексте социально-политической мысли, государственных полити-
ческих доктрин представляется более плодотворным. Вbсвязи сbэтим следу-
ет подчеркнуть установление диалектической связи политических доктрин 
сbразвитием отечественной политической теории, которая неbвсегда совпа-
дала сbсоциально-экономической историей государства иbобщества. Аbвсё это 
неbмогло неbотразиться иbнаbобосновании процессов развития российской го-
сударственности.

1  Медведев Д. А. Выступление наbСовете при Президенте РФ,bпосвященное подготовке кbпразд-
нованию 1150-летия зарождения российской государственности 22bиюля 2011bг.b// Российская га-
зета. — 2011. — 25bиюля; Указ Президента РФbотb3bмарта 2011bг. «Оbпраздновании 1150-летия за-
рождения российской государственности».
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Идеи государственности появились наb Руси одновременно сb возник-
новением Древнерусского государства, иbони чаще всего опережали про-
цесс его формирования иbразвития, создавали предпосылки иbобосновыва-
ли кардинальные преобразования вbгосударстве иbобществе. Появление Руси 
вbистории цивилизации связано сb860bг. , когда под стены Константинополя — 
Царьграда появились суда «Русской земли»1. Созданиеbже Древнерусского 
государства как раннефеодальной монархии сbнаследственными великими 
князьями определяется 862bгодом, когда наследник Рюрика Олег захватил 
Киев иbстал вbнем княжить.

Раскрывая сущность термина государственность, отметим, что это:
— тип политической организованности общества, воспроизводящий си-

стемное единство тенденций, форм, сфер жизнедеятельности людей, ихbсо-
циальных групп, слоев иbобщностей; система представлений оbгосударстве, 
его институтах, оbвласти, праве, экономике иbдругих сферах, существующих 
вbразличных формах;

— выстраданные пространственно-территориальные цивилизованные вза-
имоотношения, обеспечивающие жизнеспособность многонационального на-
рода;

— идеи, воплощающие понимание иbосознание места страны вbмире;
— государственная символика (герб, флаг, гимн) наbкаждом этапе разви-

тия страны иbдр.
Зарождение российской государственности происходило неbзаbгод, два, 

аbзаbдесятки иbсотни лет наbэтапе объединения союзов племен, создания горо-
дов, причем неbтолько наbтерритории нашей страны, ноbиbвbЗападной Европе. 
Бурный рост городов вbпериод Средних веков иbоценивается как этап воз-
никновения государств. Именно государство, народ иbобщество являются кон-
кретными иbдеятельностными акторами зарождения, осуществления иbразви-
тия государственности.

Исследование российской государственности связано сbмногообразием 
теоретических подходов, основанных наbрелигиозно-теократических пред-
ставлениях, наbпатриархальной, договорной, органической, синтетической, 
классового подхода иbдругих теориях. Современные достижения отечествен-
ной иbмировой политической мысли оbгосударственности оформились вbвиде 
политической теории, основанной наbтеориях оbвласти, разделении властей, 
дискурсе сbшироким спектром основ консерватизма, либерализма, неолибе-
рализма, корпоративизма, элитизма, новых правых, новых левых, политиче-
ских иbсоциальных сетей иbдругих.

Вbразвитии отечественной политической теории оbроссийском государ-
стве иbгосударственности условно можно выделить четыре наиболее значи-
мых этапа.

1  Государственность России: идеи, люди, символы // Под ред. Р. Г. Пихоя. — М. , 2008. — С. 10.
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Первый — религиозно-фундаменталистский (IXb— доbсередины XVIIbвв.) 
как процесс подчинения политического сознания религиозным представле-
ниям.

Второй — философско-религиозный (сbсередины XVII доbначала XIX вв). 
Наbданном этапе происходит формирование научно-теоретических представ-
лений оbгосударстве иbвласти.

Третий — философско-этический (сbначала XIXbв.). Морально-этические 
принципы политики получили вbРоссии уже неbрелигиозное, аbнаучно-теоре-
тическое осмысление, вbтом числе иbпод влиянием политической науки.

Четвертый этап развития политической теории (конец XIXb в. начало 
XXIbвв.) ученые иbспециалисты характеризуют как научно-рационалистиче-
ский.

Каждому названному этапу соответствовали созвучные, сообразные поли-
тические доктрины развития российской государственности. Вbних предла-
гались различные варианты решения государственных проблем, вbтом числе 
сbпоиском собственного пути, отношения власти кbнароду иbнарода кbвласти, 
отношения России кbЗападу иbВостоку.

Политические доктрины характеризуются как учения, религиозные или 
философские теории, как руководящий теоретический или политический 
принцип, одна изbформ политического сознания, воздействующих наbсодер-
жание властных отношений иbгосударство вbцелом. Анализируя названные 
этапы, отметим, что первому религиозно-фундаменталистскому этапу (вbпери-
од IX–XIIbвеков) соответствовала доктрина православной государственности, 
принятия иbутверждения христианства наbРуси как государственной идеоло-
гии. Вероучительная догматика утверждала такие ключевые термины госу-
дарственности как закон, правда, право иbзаложила основы толкования сущ-
ности категории «государственный», которая вводится вbупотребление лишь 
вbсередине XVIIbвека. Первое использование данного термина исследовате-
лями отмечено вb1649bгоду.

Доbпринятия христианства (988bг.) термин Закон использовался как харак-
теристика русских обычных норм. При заключении договоров сbВизантией 
русские ссылались наb Закон Русский, т.е. наb свои обычные нормы, аb гре-
ки — наbНомоканон. После принятия христианства Закон стал применять-
ся неbкbконкретным нормам, аbвеличинам высокого иbабстрактного порядка: 
Закон Бога, Ветхого иbНового Заветов, Законы Христа.

ВbX–XIb веках наиболее полно удалось сформулировать идеи государ-
ственности наbРуси митрополиту Иллариону, создавшему «Слово оbзаконе 
иbблагодати» около 1037bгода. Оно является своего рода гимном российской 
государственности.

Выдающийся вклад вbутверждение российской государственности (вbпро-
цесс государственного объединения Руси) внес Великий князь Андрей 
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Боголюбский. Онbвывел наbпоприще истории великорусское племя, самое 
младшее изbвсех славянских племен1.

Важнейшие принципы государственности сформулированы вb«Поучении» 
Владимира Мономаха, который призывал охранять внешние границы; обе-
спечивать необходимость подчинения младших старшим князьям; соблюдать 
заключенные договора, социальную ответственность.

Властные веления верховного государственного правления обозначались 
термином «Правда». Обbэтом свидетельствует первый русский сборник зако-
нов «Правда» Ярослава, затем «Правда» Ярославичей иbдр. Термин «Правда» 
вbX – XIIbвеках включает вbсебя содержание «истины без обмана, справедли-
вость, добродетель», право иbпорядок вbгосударстве.

Источники политической мысли этогоbже периода свидетельствуют оbвоз-
никновении вече (собрания местной знати) как института российской госу-
дарственности. Вече формировалось иbразвивалось воbвсех русских землях: 
отbНовгорода наbСевере доbКиева наbЮге, отbГалича наbЗападе доbВладимира 
наbВостоке. Именно вbэтот период (1147bг.) упоминается вbлетописях иbгород 
Москва.

ВbXIII–XVbвеках формируются иbполучают развитие оборонительно-согла-
сительная иbоборонительно-мобилизационная политические доктрины, тесно 
взаимосвязанные сbпроцессом завоевания Руси монголо-татарами иbизбав-
ления отbмонголо-татарского ига. Наbихbоснове вbXVIbв. сформировалась док-
трина самодержавной соборности, получившая общегосударственное значе-
ние вbэпоху расцвета Московской Руси.

Второму этапу (XVIIbв. доbначала XIXbв.) философско-религиозному соот-
ветствовали политическая доктрина самодержавного абсолютизма, возник-
шая вbэпоху расцвета Московской Руси, затем самодержавно-аристократи-
ческая, самодержавно-дворянская иbдоктрина просвещенного абсолютизма.

Третий этап (XIXb в.), философско-этический, олицетворяют православ-
но-самодержавная иbсамодержавно-реформаторская доктрины, аbначиная 
сb1906bгода, — доктрина Думской монархии, основу которых составляла тео-
рия официальной народности.

Четвертому этапу (XXbначало XXIbвв.), научно-рационалистическому, соот-
ветствуют коммунистические иbлиберально-демократические доктрины.

Развитое наbРуси летописание2 свидетельствует оbмножественности родо-
начальников иbнаследников «всея Руси», оbсоциальной культурной полифонии 
Русского мира иbгосударственности. Речь идет оbмногоцветном спектре Руси 

1  Погодин М. Н. Древняя русская история доbМонгольского ига. — М. , 1871. — Т. I. — С. 593.
2  См.: Никоновская летопись (1530bг.); Румянцевская летопись (17bв.) «Оbстране Сибирской 

отb Ермака взятия»; Галицко-Волынская летопись (13b в.); Новгородские летописи (1215b в.); 
Псковские летописи; Суздальская летопись (15bв.) иbдр.
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Малой иbВеликой, Руси Белой иbЧервоной, Русской Манчжурии иbТуркестана, 
Земнороссии (Сибирь), Голубороссии (для Поморья). Всё это воплощается 
вb диахронном русле: отbКиевской, Владимирской Руси, Московского цар-
ства, Российской империи доbРоссии — СССР иb современной Российской 
Федерации.

Серьёзной проблемой российской государственности являются разногла-
сия иbразночтение таких понятий как самодержавие, единодержавие, держав-
ность, соборность. Вbсовременной исторической науке три последние термина 
характеризуются вbосновном как синонимы, без учета временного периода, 
кbкоторому относятся.

Наибольшую сложность вbосмыслении представляет термин «самодержа-
вие», который отождествляется сbабсолютизмом иbсоответственно вbзначении 
абсолютной монархии, начиная отbИвана IV. Хотя понятие «абсолютизм» при-
менительно кbсамодержавию употребляется вbнашей стране соbвторой поло-
вины XVIIIbвека.

Самодержавие — это специфическая форма политической системы 
вbРоссии, характерной особенностью которой являлось сочетание демокра-
тического (вече, земства, земские соборы, казачьи круги иbдр.), аристократи-
ческого (Боярская Дума, Сенат, Синод ) иbмонархического типов управления.

Ключевой характеристикой государственности российской является дер-
жавность, олицетворяющая суверенность, независимость, авторитет государ-
ства как лидера славяно-православной цивилизации, военно-политическую 
иbсоциально-экономическую развитость.

Соборность является также важнейшим критерием российской государ-
ственности. Его сущностная составляющая заключается вbреализации прин-
ципов прямой иbпредставительной демократии иbхарактеризуется единством 
власти, государства иbобщества.

Вbхарактеристике особенностей российской государственности важное 
значение имеют территориально-пространственные представления. Русская 
государственность, преодолев границы Евразии, вышла наbпросторы конти-
нента, расположенного «поbтуbсторону океана». Особое территориальное про-
странство России выражается вbобрамлении еёbзначимыми торговыми путями 
иbисторическими маршрутами: «изbваряг вbбулгары»; волынский тракт иbчерез 
Каспий вbперсы (как серебряный путь); Южная граница России — это линия 
Великого шелкового пути. Вдоль Ледовитого океана проходил т. н. «соболи-
ный тракт, уходящий заbУрал, аbзатем кbВеликому Океану. Таким образом наме-
тился контур даже неbЕвразийской страны, аbтрансокеанической или поbсло-
вам некоторых исследователей «вселенской океанической державы» Россия 
становилась уникальной трансокеанической многонациональной страной.

Своими идеологами иbметафизиками Россия мыслилась как «особое ме-
сто», остров верных, хранящих истину вbмире, заливаемом водами нового по-
топа. Именно вbэтом смысле Русь — Третий Рим.
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Длительное время миростроительные умозаключения иb идеи пита-
ли Россию. Ощущение метаисторической роли предопределяли претензии 
наbуникальную, державную, имперскую позицию. Подобное самосознание на-
рода иbвласти вb«совершенно особой воли провидения» предполагали воз-
можность неbтолько запредельного взлёта, ноbиbкошмарного низвержения.

Энергия преобразований, характерная для России, сказалась неbтолько 
наbразмерах, ноbиbнаbстатусе страны. Россия ввела вbмировой контекст де-
ятельностного персонажа — русский народ, который при всех исторических 
перетурбациях неbпокидает историческую сцену, благодаря свойственных 
для него самоощущений иbвысоких чувств. Одним изbзначимых такого рода 
самоощущений народа Руси являлось мессианство, утверждающее, что на-
род Руси — народ-богоносец, иbвыражающее веру вbего особую спаситель-
ную роль. Формирование идей русского мессианизма выражается наиболее 
целенаправленно сbначала подъема национального самосознания после по-
беды вbКуликовской битве (1380bг.) иbпродолжается наbпротяжении столетий.

Российская государственность формировалась иbразвивалась благодаря 
непосредственным усилиям многих видных представителей русской интел-
лигенции. Выдающуюся роль вbэтом сыграл видный государственный деятель 
Михаил Сперанский иbего идеи реформирования системы государственно-
го правления. Кbэтомуbже времени относятся конституционные проекты де-
кабристов, подъем национального самосознания, утверждение государствен-
ной доктрины «православие, самодержавие, народность».

Своеобразным катализатором иb началом нового осмысления явились 
«Философические письма» П. Чаадаева (всего восемь, опубликовано при жиз-
ни лишь первое). Главный тезис его оригинальной концепции философии от-
ечественной истории — русский народ имеет огромный скрытый, нереализо-
ванный потенциал, иbчто социально-экономическая отсталость России может 
для неё обернуться однажды историческим преимуществом.

Наиболее концептуально завершенными течениями социально-политиче-
ской мысли вbРоссии являются славянофильство иbзападничество.

Систематическое философское обоснование русской идеи, аb вместе 
сbэтим иbроссийской государственности восходит кbВладимиру Сергеевичу 
Соловьеву, который придал ейbконцептуальную форму, ратуя заbединство 
России иbЕвропы, заbобъединение всех трех разновидностей христианства — 
католичества, православия, протестантизма. Единство светской власти иbцерк-
ви онbсчитал залогом того, что наbземле возникает истинная социальная спра-
ведливость, чуждая языческому государству1.

Нельзя неbупомянуть иbоbвлиянии марксизма наbразвитие государствен-

1  См.: Сб. ст. Соловьев В. С. «Национальный вопрос вbРоссии» (18 831 891bгг.), «Русская идея» 
(1888bг. — выступление сbдокладом иbпубликация вbПариже; вbРоссии публикация после смерти 
автора (1909bг.)), «Владимир святой иbхристианское государство (1888bг.), «Русский национальный 
идеал» (1891bг.), «византизм иbРоссия иbдр.
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ности вbРоссии вbконце XIXbв. Через увлечение марксизмом прошли многие 
иbего будущие оппоненты как либерального, так иbрелигиозно-философско-
го направления. Например, «легальными марксистами» считались неbтолько 
П. Струве иbМ. Туган-Барановский, ноbиbС. Булгаков, Н.bБердяев. Именно рус-
ским марксистом В. Лениным было обосновано учение оbдиктатуре пролета-
риата как системе российской государственности.

Упадок доктринальных основ самодержавия иbсамодержавного абсолю-
тизма объясняется многими причинами. Во-первых, это было связано сbсоз-
данием доктрины думской монархии, вbоснову которой закладывалась пар-
ламентская система сb Государственной Думой иb Госсоветом, построенная 
наbпринципах политической конкуренции.

Во-вторых, дискредитации доктрин самодержавия вbначале XXbвека спо-
собствовало разрушение общины, породившее массовое обнищание иbрост 
негативного отношения кbмонархии; кроме того, массовая русификация сти-
мулировала рост национально-освободительных движений; бойкот думской 
оппозицией новаций, способных укрепить самодержавие; отход отbсамодер-
жавия дворянства, массовое распространение революционного движения 
иbдр. Дискредитация самодержавия иbего политических доктрин стало одним 
изbважнейших условий утверждения нового конституционно-политического 
строя, которому предстояло пройти сложный путь модернизации.

После революций 1917bгода большевиками устанавливается националь-
ная советская модель государственного управления, тождественная вbизвест-
ной мере соборно-вечевой традиции славян, сbодной стороны, аbсbдругой, — 
закрепляющая принцип самодержавной диктатуры пролетариата, основанной 
наbпартийном руководстве. Советы постепенно стали выполнять соборную 
функцию при партийном руководстве, что соответственно предотвратило пе-
реход России, аbзатем СССР кbпарламентской республике.

Конституция СССР 1977bгода провозгласила построение правового госу-
дарства. Вbэтотbже период эмигрантские круги выдвинули два направления 
политической мысли вbвозрождение самодержавия. Сторонники так называ-
емого «левого» крыла или либерального обосновывали необходимость вер-
ховенства закона иbподчинение власти принципам парламентаризма иbкон-
ституционализма. «Правые» представители эмиграции выдвинули доктрину 
самодержавной соборности.

Вbконце 80-х начале 90-хbгодов вbСССР иbвbРоссии возрос интерес кbде-
мократизации государства. Вbрезультате радикальных революционных пре-
образований формируется иbутверждается новая демократическая государ-
ственность, основу которой составляют правовое иbсоциальное государство.

Вbанализе иbоценке исторического процесса развития российской госу-
дарственности происходят острые дискуссии. Вb90-еbгоды некоторые учёные-
историки утверждали, что «мыbпришли, чтобы переписать историю». Ноbисто-
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рию сbпереписыванием истории примирить невозможно. Психологи говорят, 
что человек удерживает современность вbтечение семи секунд, все осталь-
ное — история. Иbвот здесь-то возникает проблема понимания иbосознания 
современности. Это относится кbРоссии царской, советской иbпостсоветской.

Современная российская государственность характеризуется:
— сменой институтов, элит, изменениями ценностных ориентаций;
— ростом восприимчивости кbвнешним воздействиям;
— вероятным дроблением системы наbряд относительно независимых под-

систем, между которыми возможен антагонизм.
Вbобществе отмечается наличие критического состояния самоорганиза-

ции: малое событие может вызвать цепную реакцию, способную повлиять 
наbвсю систему, аbименно поэтому необходимы действенные усилия поbкон-
солидации, интеграции иbразвитию конкурентоспособности государства, биз-
неса иbобщества.

Вb соответствии сb Конституцией Российской Федерации, принятой 
вb1993bгоду, вbнашей стране формируется иbразвивается новая демократи-
ческая государственность, правовое иbсоциальное государство. Что касается 
перспектив российской государственности, тоbэто зависит неbтолько отbруко-
водства страны, ноbиbвbрешающей степени отbнарода. Нас ждет то,bчто мыbсде-
лаем сами, потому что таких законов, которыеbбы вели нас поbстрого задан-
ному пути иbнеbдавали отклониться, вbистории нет.

Развитие российской государственности воbмногом будет определяться 
децентрализацией полномочий государственного управления, постепенно-
стью институциональной модернизации, переходом государства кbновой мо-
дели «государство служит обществу», подключением основной массы людей 
кbдеятельности, заbкоторой они доbсир пор преимущественно только наблю-
дали. Сегодня очень важно достигнуть нового качества договоренностей го-
сударства, бизнес-структур иbинститутов гражданского общества. Государству 
иbобществу необходимо учиться конкурентоспособности, игнорировать это 
нецелесообразно иbнебезопасно.

Перспективы развития государственности вbсовременных условиях вbре-
шающей мере зависят отb уровня консолидации общества наb основе мо-
дернизации, инновационного развития, конструктивного взаимодействия 
управления иbобщественного самоуправления, утверждения новой институ-
циональной основы, соответствующей демократическим преобразованиям.
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