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I

Существует древняя практика для прояснения различений, ко-
торым следуют наши правила словоупотребления. С этой целью 

противопоставляются слова, взаимно ограничивающие друг друга 
в употреблении1. Мартин Хайдеггер также использовал этот метод 
в своей лекции 1935 года «Введение в метафизику» [Хайдеггер 1997], 
чтобы ближе познакомить нас со значением слова «бытие» [Там же, 
с. 173–278]. В ней он говорит следующее: «При назывании имени “бы-
тие” мы сталкиваемся с совершенно определенными, уже форма-
лизованными способами сказывания: бытие и становление (Sein und 
Werden); бытие и видимость (Sein und Schein); бытие и мышление (Sein 
und Denken); бытие и долженствование (Sein und Sollen)» [Там же, с. 173].

Этим четырем распространенным и традиционным различе-
ниям, обозначающим у него важные стадии европейской истории 
философии, Хайдеггер противопоставляет свое собственное разли-
чение бытия и времени2.

На мой взгляд, Хайдеггер мог бы усилить контраст этих противо-
поставлений, если бы добавил в ряд традиционных различений еще 
и конвенциональное различение между бытием и именованием. 
Это различение также могло бы послужить обозначением еще одной 

	 Герман Люббе (р. 1926) — немецкий философ, в 1971–1991 гг. профессор фило-
софии и политической теории Цюрихского университета.

	 Hermann Lübbe — german philosopher, professor of philosophy and political 
theory at University of Zurich in 1971–1991.

	 Перевод с немецкого Олега Кильдюшова; выполнен с оригинала: Lübbe H. 
(1979) Sein und Heißen. Bedeutungsgeschichte als politisches Sprachhand-
lungsfeld. Historische Semantik und Begriffsgeschichte. Hg. von Reinhart Koselleck, 
Stuttgart: Klett-Cotta: 343–357.

1	 Аристотель рекомендует использовать эту процедуру специально для выяв-
ления многозначности слов: многозначно то слово, по отношению к которо-
му многие слова означают «противоположное» [Аристотель 106a 9 и далее].

2	 Однако «Бытие и время» — это заголовок, который ни в коем случае не со-
поставим с названными выше различениями. Он указывает на совершенно 
иную область вопрошания [Там же, с. 277].
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насколько этот механизм политического словоупотребления спо-
собствовал поляризации и до сих пор препятствует распростра-
нению того плодотворного научного эклектизма, который следует 
правилу апостола Павла: все испытывать и держаться хорошего1.

Если дело обстоит так в этом и аналогичных случаях, то не слишком 
помогает правило «Не спорить о словах, а договариваться о том, что 
и как должно именоваться». Прежде нужно уточнить условия, при ко-
торых это столь же древнее, сколь и полезное правило могло бы приме-
няться без вредных последствий. Что это за условия? В основном их два. 
Во-первых, в кругу тех, кто должен договариваться о том, что и как 
должно именоваться, не должно быть различия интересов, которые 
затрагивались бы вопросом о том, именуется ли нечто так или иначе. 
Во-вторых, круг тех, кто должен договариваться о словоупотреблении, 
должен обладать компетенцией контроля над словоупотреблением. 
Как известно, первое условие обеспечивается в науке путем ее инсти-
туционального отделения от  институтов, регулирующих решение 
конфликтующих политических интересов. Второе — путем создания 
профессиональной терминологии. Первое я хотел назвать условием по-
литически незаинтересованного словоупотребления, а второе — усло-
вием эзотерической компетенции регулирования словоупотребления. 

Действительно, в научной практике существуют сферы, в которых 
оба условия хорошо выполняются; иначе была бы немыслима успеш-
ная деятельность комиссий по  научным номенклатурам. Однако 
очевидно, что это невозможно в масштабах всей науки, распыленной 
дисциплинарно и институционально. Это невозможно везде, где для 
экзотерического употребления, не подпадающего под компетенцию 
языкового регулирования эзотериков, необходимо создавать правила 
на основе научных теорий, являющихся теориями о данностях, с кото-
рыми мы имели дело задолго до подобных попыток дисциплинировать 
поведение с помощью науки. Излишне говорить, что именно так обсто-
ит дело в социальных науках или, говоря шире, в науках о действии — 
от педагогики до практической философии. Однако отчаяние, пара-
лизующее нас из-за охватывающего эти науки спора о словах, можно 
смягчить, если мы поймем причины его фактической неизбежности. 
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Lübbe H. (1971) Streit um Worte. Sprache und Politik. Lübbe H. Bewußtsein in Ge-
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